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Astuare: Besondere Lebensraume
Ubergang Meer - Fluss
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Okologischer Zustand vor der
Elbvertiefung 2019

WWF

Erhaltungszustande der Lebensraumtypen des Anhangs I FFH-RL Erhaltungszustande der Arten des Anhangs IT FFH-RL

EU Lebensraumtypen der Anhangs I der FFH-RL Erhaltungszustinde EU Arten des Anhangs II der FFH-RL Erhaltungszustande *
Eoee HH * NI SH? Code HH NI SH
1110  Sandbinke mit nur schwacher stindiger Uberspiilung durch Meerwasser - - . 1095  Meemneunauge (Petromyzon marinus) (W) B -
1130 Astuarien B | [e] 1099  Flussneunauge (Lampetra fluviatilis) (W) B ||
1140  Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt - B - 1103 Finte (Al fallax) B - -
1210  Einjdhrige Spilsdume = = = 1106 his (Sal lar) (W) - -
1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf _

Schlamm und Sand (Queller-Watt) i L1153 EEESCIMpet ( Coleguils NI ASMY | (W) i i
1310  Atantische Salzwiesen (Glauco-Pucdnielletalia maritimae) - B B 11301 Rapéen { i_ his) 2 2
2120 WeiBdinen mit Strandhafer Ammaphila arenaria - - [ | B S e CHEET ) - -
3150 Natodiche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamion oder B - T e e OB i) - -

des Hydracharicion - 1351  Schweinswal (Phocoena phocoena) - B
3270 Flisse mit Schlammb&nken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. 1365  Seehund (Phoca vitwling) - B

und Bidention p.p. i 8 - . - f— :

P 1601  * Schierlings-Wasserfenchel (Qenanthe comiides) el E

6430 Feuchte chd'islzu:le.nﬂuren d?r-planarer und montanen bis alpinen Stufe A B - B B = priaritére Art {W): Das Kstuar wird von der Art ais Wanders genutzt.
SO0 iR e N e L TR GLLETY a s @ - - i Die Bawertung bazieht sich Buf das gesamite Gebist, abweaichende Bewsrtungen in den Standard-Datanbigen der sinzeinen FFH-Gabiste sind
6510 Ma?ere Flachland-Mahwiesan (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offici- A B - 8 . rribglich.

nalis)

! crandarddatenbogen (Stand: Marz 2003)
91E0D ¥ Auwenwdlder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, E - 3 Riseonsult 2010

Alnion incanae, Salicion albae) 4 Die Vorkammen des Sehniipels werden nach Abstimmung der Linder HH, SH, NI als nicht signifikant eingestult; s.  Mitteilung der Regierung

91F0  Hartholzauenwilder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fra- p* der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der Europlischen Gemeinschaften vom 10.7.09, GZ: N1 2-70162/9.4" mit Bezug aul die
xinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion menoris) Ergebnisse der marinen atlantischen Konferens in Galway (2009).
* Nach neusstem Standarddatenbogen [Stand Oktober 2010) wird der Erhaltungsruestand unter Einbeziehiung Hahndfersands als B eingestuflt,

*  prioritarer Lebensraumtyp . e § e .
im Teilbeitrag Niedersachsen September 2011 erfolgte noch eine Einstulung in den Erhaltungszustand C

! Die Bewertung berieht auf einzeine Fdchen in verschiedenen FFH-Gebisten.
?  IBP Elbesstuar Beitrag Niedersachsan, Teil I, Stand September 2011 Erhaltungszustand (vgl. 5. 17) | & gilnstig / sehr gut B giinstig / qut - ungiinstig / mittel bis schiecht
Die Baweartung bazight Sich aul das gesamte Gebist, abwaichends Bawertungen bzw. fir die einzeinen Funktionsraume Sind mdglich.
*  D: nicht signifikant
% MNach neuestern Stand (Standarddatenbogen, Oktober 2010} kommen Hartholzasenwiider nicht mehr vor, im Teilbeitrag Miedersachsen

(Stand September 2011) wird nach von einem anderen Kenntnisstand ausgegangen. Quelle: Integrierter Bewirtschaftungsplan Elbedstuar (2011)
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Sauerstoffmangel bedroht das Leben in der Elbe

Einfluss von MaBnahmen auf den O2-Haushalt
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Sauerstoffmangelsituationen

Haufigkeit niedriger Sauerstoffkonzentrationen in der Elbe 2021
Stand 06.07.2021
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Anzahl der Tage mit niedrigen Sauerstoffkonzentrationen in der Elbe bei Seemannshoft
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Quelle: WGE Elbe, Gaumert 2008
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. Verkleinerung der tidebeeinflussten SiBwasserlebensraume (limnische Zone)
NG durch Stromaufverlagerung der Brackwasserzone
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-« Verlust von wichtigen
wwe  Gewasserlebensraumen durch Verschlickung
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Zunahme der Baggermengen als Indikator
far

der

Baggermengen Tideelbe

HPA und WSV 2001 bis 2019
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wht Eine Vertiefung der Elbe ist ein
unkalkulierbares Risiko

Ursachen der Verlagerung von Baggermassen nach Hamburg

« Abnahme Retentionsraum durch Deichbau, Sperrwerke und Auflandungen

Anpassungen der Fahrrinne
— Zunahme transportierter Sedimentmassen
— Abnahme Spiilwirkung des Oberwassers

Zunahme Flutstromdominanz (insbes. Schulau bis Hamburg)
Zunahme vertikale Zirkulation (Stofftransport in die Trlibungszone)
Zeitlich begrenzt: Morphologischer Nachlauf

+ MaBlnahmen im Hamburger Hafen
— Zunahme Sedimentationspotenzial - z. B. Aufweitung Zufahrt zum CTA
— Minderung des Flutraums (reduzierte Hafenwasserflache)

« Elbmlndung: groRe Sedimentdynamik, verminderte Dadmpfung der Tidewelle
« Zeitlich begrenzt : Sedimentimport nach Hochwasserwellen

« Zwang zur Kreislaufbaggerei” — vermeidbare Zunahme der Baggermassen

“”‘J Ll L Y Uberblick: Das System Tideelbe Seite 32

Harro Heyer 11. Februar 2014

Fluid-Mud in der Ems- Sind &hnliche Phdnomene auch in der Tideelbe zu erwarten? Symposium Tideelbe, 26. September 2017



L ]

Bedeutung des Verlustes von

o Flachwasserzonen fur das Okosystem

Verlust von Laich-, Aufwuchs- und Nahrungsgebieten
fir (bedrohte) Fische
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Erhebliche Beeintrachtigung des Sauerstoffhaushalts der Tideelbe



Systemwechsel in der Tideems
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Fluid-Mud in der Ems- Sind &hnliche Phanomene auch in der Tideelbe zu erwarten? Symposium Tideelbe, 26. September 2017
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Fluid-Mud in der Ems- Sind &hnliche Phanomene auch in der Tideelbe zu erwarten?
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Jahresmittelwert Trilbung [FNU]
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Veranderung Baggerguts im

Hamburger Hafen:
Zusgnlmeemv@@tzung Trockensul
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Schlick = Material mit einer KorngréfRe < 63 ym
Sand = Material mit einer Korngréf3e > 63 um

seit 2012 uberwiegt der Schlickanteil im Baggergut, davor war es der Sandanteil

Fluid-Mud in der Ems- Sind ahnliche Phanomene auch in der Tideelbe zu erwarten?
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Symposium Tideelbe, 26. September 2017
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Quelle: Jahresberichte 2007-2016.:Umlagerung Nel3sand. HPA
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Fazit: Ist der Lebensraum Elbe noch zu

Das Elbe-Astuar befindet sich in einem gl@ltgans;'ﬁlechten Zustand —
MalRnahmen zur Verbesserung gemald den europadischen Umwelt-Richtlinien
sind notwendig.

Die aktuelle Elbvertiefung flhrt zu einer Verstarkung der
Sauerstoffmangelsituationen, verkleinert den Lebensraum fir tideabhangige
SuRwasserarten und zerstort okologisch wertvolle Gewasserlebensraume.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Elbe ,, auf dem Weg zu einem
Regime-Shift” ist, wie er an der Ems bereits durch die Eingriffe des Menschen
stattgefunden hat.

Um den ,Lebensraum Elbe“ zu retten, muss die Elbvertiefung
zurickgenommen werden!

Die aktuelle Situation, insbesondere hinsichtlich der hydromorphologischen
Situation, muss von unabhangigen Wissenschaftlern neu bewertet werden.



Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit !




